,»EBu nu dau niciodata prima
loviturd pana cand piatra nu
mi-a spus ceea ce trebuie sa i
fac...”

- Constantin Brancusi
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Operatiunea americana ,,de sub 60 de zile”: de la Pentru ca ne-am vandut pe 30

razboiul logistic-militar la cel militar-logistic...

Cezar Adonis
Mihalache

Intre aceste doua
capete de pod ar putea fi
asezata operatiunea
speciala ,trumpiana” din
Iran... Tntre rolul de facto al
acelui ,modus operandi” de
razboi si translatarea lui
logistica spre zona
economica... Spre zona
brutala a (re)negocierii si im-
punerii de noi achizitii mil-
itare, practic, de rescriere a
acordurilor economice
vizand industria militara...
Pentru ca Trump nu a
urmarit, ca scop in sine (mai
mult sau mai putin justificat)
razboiul ca o ,demilitarizare
a Iranului”, ci transformarea
acestuia ntr-un instrument
de demilitarizare  (prin
ricoseu) a Orientului Mi-
jlociu... A convingerii zonei
arabe, bogate, de necesi-
tatea imediata a
reactualizari inzestrarilor lor
militare (in primul rand, cele
vizand apararea proprie),
evident, la costurile si n
conditiile impuse  de
Trump... De aceea, nu tre-
buie sa ne mire faptul ca
presedintele american a
anuntat, aparent rupt de re-
alitatea din teren, ,ca
razboiul din Iran s-a
incheiat”... Mai bine spus, a
fost incheiat din perspectiva
sa... Un anunt ce poate fi
pus, desigur, si pe seama
limitarilor legislative care
impun obtinerea acordului
Congresului Statelor Unite
pentru continuarea
razboiului peste termenul in
care deciziile se gasesc,
legal, in sfera de atributii
prezidentiale, acel interval
de 60 de zile in care
presedintele nu avea nevoie
de acordul expres al Con-
gresului... In fapt, insa,
aceasta limitare pare a fi
fost folosita de Trump tot in
interesul sau, ca justificare a
~incheierii razboiului”...
Pentru ca, in mod real (si
pragmatic, de altfel, asa
cum actioneaza
presedintele american,
apeland din plin la atuurile
lungii sale experiente sale
ca om de afaceri, intr-un joc
de sah in care piesele sale
sunt persuasiunea,
amenintarea, santajul,
aparenta batere 1in re-
tragere, apoi revenirea in
forta cu noi intimidari), daca

un razboi, asadar, poate fi
pornit fie si doar printr-o har-
tie, o declaratie, pacea nu
poate fi incheiata (mai ales,
dintr-o perspectiva
Lunilaterald”) doar pe seama
colilor si a vorbelor celor ce
au declansat agresiunea
initiala... Fie si  una
motivata, in fata Istoriei de
maine, prin necesitatea im-
puneri, acolo unde este
cazul, chiar si prin forta, a
schimbarilor de paradigme
Tn numele resetarii felului de
a fi, de pana mai ieri, a
acelui tablou aproape tabu
al configuratiei ,in situ” a or-
dinii mondiale... Dar asta nu
il intereseaza pe Trump...
Din punctul lui de vedere,

razboiul (mai corect spus,
neavand acordul Congresu-
lui, ,operatiunea” sau chiar
Linterventia”) a reusit! Fara a
fi declarata nici o ,victorie”,
nici un ,armistitiu”, nici o ,re-
tragere” (cu aceeasi coada
intre picioare). Pe Trump I-a
interesat strict ordonarea
paradigmelor comerciale de
inzestrare si  inarmare
militara, de rescriere a
clauzelor comerciale mil-
itare in interesul imediat
urmator de protejare a zonei
arabe (bogate). Pentru ca,
prin razboiul din Iran, sfera
militara de aparare a tarilor
arabe, atrase in capcana-
,oerbece” a loviturilor ,de
pedeapsa” ale Iranului, a
fost pusa pe butuci...

Este adevarat, si
Statele Unite au pierdut

imens... Instalatii  de
aparare, de protectie,
radare, avanposturi, dar,

mai ales, acea proiectie,
falsa, de asigurare a
securitatii  zonei... Dar
pierderilor se vor compensa
prin masivele investitii n
noile prioritati de aparare ale
zonei arabe... Pentru c3, in-
dustria militara fiinteaza prin
razboaie (sau ,operatiuni
militare de sub 60 de zile™),
in mod esential aflate intr-o
continua derulare (si nu
,inghetate”), prin care
tehnica militara existenta sa

de arginti,
fie ,consumata” pentru a
forta reinzestrarea, inclusiv
la un nivel militar actualizat
si mai scump... Adica,
folosirea razboiului in scop Nu mai pierdeti vre-
militar-logistic, caci, dacd mea uitandu-va la discutii
razboiul lui Trump ar fi vizat despre ce premier va avea
intr-adevar demilitarizarea Roméania. Numele premieru-
Iranului in interesul pé&cii lui vine oricum de la Ursula!
mondiale, atunci am fi vorbit Numele celui care va fi prim-
poate strict de un razboi lo- ministru  al Romaniei e
gistic-militar... Sau de o hotarat deja de sefii sectei
interventie logistic-militara... sorosiste! Numele e hotarat
Dar Iranul a fost doar un mi- de cei care mangvreazé
jloc  transformat, prin PSD-ul si I-a pus SA FURE
caderea statelor arabe intr-o MOTIUNEA AUR! V-a mai
capcand, in instrument de spus cate ceva Petrisor Peiu
demilitarizare (si) a despre cresterea euro; ca
capacitatilor militare de sunt si fondurile speculative,
aparare ale acestora. Si,
chiar daca pare ca acestea

Diana Maria
Bragaru

ar putea apela la alti furni-
zori militari, situatia nu este
deloc asa... Pentru ca lIs-
raelul este scos din joc, ca dar i cd BNR E COMPLICE!
ofertant militar imediat, ba Ce trebuie sa intelegeti:
chiar si pe termen mediu, pana cand poporul roman nu
pentru altii (dovada si inca- va iesi pe strazi sa isi ceara
pacitatea de a-si respecta pasnic, constitutional, drep-
contractele de livrare in turile NU SE VA SCHIMBA
derulare, inclusiv cele NIMIC! AUR nu poate
vizand furnizarea dronelor schimba NIMIC singur! Si
pentru noi, bundoara, com- lasati tampeniile cu ,daca nu
pania ,Elbit Systems” abia era usr, nu se anulau
acum confirmand, dupa in- alegerile”, ,cu PSD salvam
tarzieri semnificative, Romania”! V-ati dus un an
livrarea sistemelor tactice saptamanal sa il sustineti pe
de avioane fara pilot), Georgescu si acum va
acesta avand nevoie de in- bagati in pat cu cei care v-au
treaga sa tehnica militara, furat votul?! V-ati pierdut
pand mai ieri poate mintile?! Treziti-va, pentru
disponibila pentru export, numele Lui Dumnezeu!
pentru propriile razboaie Treziti-va! Ce traim astazi
(teritoriale, spre deosebire este rezultatul a 36 de ani de
de cele comerciale, de re- infratire cu dracul prin
configurare a pietei de furni- votarea ,raului cel mai mic’!
zor militar, ale ,unchiului Inca nu ati inteles ca ne
Sam”), iar Ucraina, marea pedepseste Dumnezeu pen-
surpriza ca nou furnizor mil- tru ce am facut atata amar
itar pe piata de armament de vreme?!
(deja defiland in zona araba Da, ce traim azi e
cu oferta sa de productie rezultatul faptului ca ne-am
militaréd ,excedentard”), ar vandut pe 30 de arginti, ca
putea fi franata oricand din luda! Ne-am infratit cu necu-
extazul ei de exportator mil- ratul, crezand ca trecem
itar universal de cétre puntea, vanzandu-ne pe o
Statele Unite. cana, pe un pix, pe un kil de
ulei ori zahar, pe un post la
stat obtinut pe pile de la par-
tid, pe o sacosa goala, pe o
@ galeata de plastic si-o
umbrela, pentru o marire in

ca luda...

bataie de joc a salariului sau
a pensiei ori a alocatiei pen-
tru copil!

Treziti-va, frati si
surori, ca deja suntem o
natiune pe moarte!
Natalitatea e in continua
descrestere. Tinerii pleaca
din Tara! Batranii ne mor!
Mercosur va aduce ,man-
care” pe care nu o va verifica
nimeni. Vom inghiti cancer
ca sa nu crapam de foame!
Copiii vostri vor Tnghiti can-
cer! Nu intelegeti?!

Tot nu intelegeti?! Ce
trebuie sa se intdmple ca
poporul asta sa se

trezeasca? Ce trebuie sa se

intdmple ca sa nu mai fim
zombie?! Ce trebuie sa se
intdmple ca poporul asta sa
nu mai fie atat de naiv, atat
de usor de cumparat, atat de
las, atat de slab?! Ce
anume?! Evanghelia este
despre dragoste. Despre iu-
birea de aproape. Dar ce
zice Hristos?! ,Sa va iubiti
unul pe altul. Daca va uraste
pe voi lumea, sa stiti ca M-a
urat pe Mine mai inainte de
voi”. Cum ne iubim noi unul
pe celalalt cand nu vedem
interesul tarii, cand tara sun-
tem tot noi?! Stramosii nostri
trageau clopotele Bisericii
cand se apropia pericolul!
Fiti voi clopotele Bisericii vii,
care e Poporul Roman!
Cheia care sa desfaca
lacatele care ne tin robi ai
acestor tradatori de Neam si
de tara e la ol

Mila Lui Dumnezeu
asupra tuturor!



Firea romanilor 3
Razboiul cu istoria: Radu Gyr si Octavian Goga fac parte din istoria culturii
romanesti si trebuie pastrati ca atare!

bunalului, ca a fost un om sovin: regimului asupritor austro- un amestec mortal de

lon Aurel
Pop

Radu Gyr si Octa-
vian Goga fac parte din isto-
ria culturii romanesti si
trebuie pastrati ca atare.
Oricine doreste se poate in-
forma usor despre viata lor,
despre atitudinile lor si de-
spre creatia lor. Dar noi nu
suntem nici zbiri, nici cen-
zori si nici inchizitori. Con-
sider ca poezia lor a
insufletit viata romanilor si
nu a jignit sentimentele al-
tora. In cazul lui Goga, fap-
tul este sigur. Daca creatia
lui Radu Gyr a avut si
conotatii antisemite, acea
parte a poeziilor respective
poate sa fie ocolita azi. Dar
nu interzisa. Nimic din ceea
ce este omenesc nu poate
sa ne fie strain, fiindca
avem discernaméant  si
putem decide singuri ceea
ce este bine si ceea ce este
rau. Am primit recent un
mesaj din care am inteles
ca o autoritate a statului
roman este chemata impe-
rios sa pregateasca o de-
cizie administrativa prin
care sa incadreze activi-
tatea a doua personalitati,
Radu Gyr si Octavian Goga,
la ,infractiuni de genocid
contra umanitatii si de crime
de razboi”, sau sa
sanctioneze faptul ca
aceste persoane ,au facut
parte din  conducerea
organizatiilor fasciste, le-
gionare, rasiste sau xeno-
fobe” si sa nu accepte ca
ele sa dea ,nume de strazi,
bulevarde, scuaruri, piete,
parcuri sau alte locuri pub-
lice”. Deocamdata, autori-
tatea somatd ne cere
,opinia” despre posibilitatea
incadrarii celor doua
,personalitati” in prevederile
unei legi adoptate recent de
Parlamentul Romaéaniei, in-
cadrare care sa interzica
folosirea numelor celor
doua ,persoane” in spatiul
public. Intre timp, am aflat
ca Primaria Cluj-Napoca a
fost data Tn judecata!

Aici este vorba de-
spre doi mari scriitori romani
si nu de ,persoane”. Radu
Gyr a fost un propagandist
legionar si un demnitar le-
gionar, condamnat sub trei
dictaturi (regala,
antonesciana si comunista)
pentru faptele sale. Dar a
fost, pentru posteritate, un
mare poet, dramaturg, es-
eist si ziarist. In apararea
sa, acuzatul Radu (Deme-
trescu) Gyr nu a negat
existenta faptelor ce i se im-
putau, nici nu a aratat vreun

element justificativ sau
scuza, dar a sustinut,
cerand indulgenta  Tri-

cinstit Tn activitatea sa, care
a fost rezultatul convinger-
ilor sale, dovedite drept
gresite. A avut adesea si at-
itudini personale pe linia
democratica, evidentiind o
manifestare a acestor atitu-
dini prin crearea teatrului
evreiesc ,Baraseum” la
Bucuresti (Teatrul
,Baraseum” a fost unul din-
tre putinele teatre evreiesti
care  au reusit  sa
functioneze in perioada
Holocaustului in Europa,
pastrand viu spiritul culturii,
al dramaturgiei evreiesti
pentru public si pentru
artistii insisi). A invocat au-
toritatea lucrului judecat, ca
fiind condamnat pentru ac-
tivitatea sa legionara, ca si
pentru cantecele sale, pen-
tru care a suferit pedepse
administrative  prin  in-
ternarea in lagar.

Radu Gyr a facut
puscarie in vreo 4-5 etape.
Prin anii 1955-1958 a avut o
fereastra de libertate. Era
perioada in care statul co-
munist se afirma puternic si
mai avea un singur salt —
colectivizarea taranilor —
pentru a integra deplin in-
treaga suflare romaneasca
in regimul de dictatura. Tns3,
in preajma colectivizarii, tre-
buiau luate masuri de intim-
idare si prevedere, iar Radu
Gyr a fost o prima victima.
Si de data asta, crima lui
erau tot versurile lui. Ele
devenisera o fortd sociala,
si asta supara pe stapanii
absoluti. Astfel ca, pentru
poezia sa ,Ridica-te, Gheo-
rghe, ridica-te, loane!”,
socotita ,manifest legionar
anticomunist” (si pentru alte
vini de opinie, reluate), a
fost condamnat la moarte.
Dar Radu Gyr a fost absolvit
pentru sentinta pronuntata
de regimul comunist fin
1959, cea prin care fusese
condamnat la moarte pentru
ca promovase Si trimisese
scrieri legionare n tara si in
strainatate. Pentru acea
sentinta, instanta a consid-
erat, in 2011, ca urmasii lui
Radu Gyr pot primi 20 000
de euro drept despagubiri.
Poetul a facut, fara
doar si poate, propaganda
legionara si a avut atitudini
antisemite, dar nu a fost
condamnat de ,Tribunalul
Poporului” drept criminal de
razboi. Sigur, dupa 1945,
toate tribunalele erau ,ale
poporului®, cu justitie dictata
de calaii sovietici si oricine
care fusese in vreo functie
fnainte de 1944 putea sa fie
socotit ,dusman al poporu-
lui”. Poezia amintita
(,Ridica-te, Gheorghe,
ridica-te, loane!”) nu are in
ea nimic xenofob si nimic

,Ridica-te, Gheo-
rghe, ridica-te, loane!/ nu
pentru-o lopata de rumena
paine,/ nu pentru patule, nu
pentru pogoane,/ ci pentru
vazduhul tau liber de
maine,/ ridica-te, Gheorghe,
ridica-te, loane!// Pentru
sangele neamului tau curs
prin santuri,/ pentru can-
tecul tau tintuit in piroane,/
pentru lacrima soarelui tau
pus in lanturi,/ ridica-te,
Gheorghe, ridica-te, loane!//
Nu pentru mania scrasnita-n
masele,/ ci ca sa aduni
chiuind pe tapsane/ o claie
de zari si-o caciula de stele,/
ridica-te, Gheorghe, ridica-
te, loane!// Asa, ca sa bei
libertatea din ciuturi/ si-n ea
sa te-afunzi ca un cer in bul-
boane/ si zarzarii ei peste
tine sa-i scuturi,/ ridica-te,
Gheorghe, ridica-te, loane!//
Si ca sa pui tot sarutul
fierbinte/ pe praguri, pe
prispe, pe usi, pe icoane,/
pe toate ce slobode-ti ies
fnainte/, ridica-te, Gheo-
rghe, ridica-te, loanel//
Ridica-te, Gheorghe, pe
lanturi, pe funii!/ Ridica-te,
loane, pe sfinte ciolane!/ Si
sus, spre lumina din urma-a
furtunii,/ ridica-te, Gheo-
rghe, ridica-te, loane!”.

Poezia este pur si
simplu un indemn contra

tendintei de  inrobire
comunista, stalinista,
bolsevica a  poporului
roman.

Sa ne amintim ca
atunci cand a scris Radu
Gyr poezia, tara era
intesata de trupe trimise de
la Moscova. Trupele au ple-
cat n 1958, dar
propagandistii sovietici si
ciracii lor au ramas si i-au
despuiat pe romani de
bunurile lor, mai ales de
pamantul lor. Mii de tarani si
de intelectuali romani au
fost batuti, finchisi si
stramutati in Baragan ori la
Canal, ca sa simta ,binefac-
erile” regimului comunist.
Oare cei care s-au opus co-
munismului, indiferent de
pacatele lor din tinerete, nu
merita niciun fel de
recunoastere post mortem?
Nu neaparat iertare, Cci
intelegere si acceptare a
sacrificiului lor.

Octavian Goga (1881-1938)
nu a trait, din fericire, sub
comunism, fiindca ar fi murit
pe la Sighet ori pe la Canal.
El este considerat un poeta
vates, un bard care a cantat
toata patimirea romanilor
din Transilvania, care a
scris versuri patriotice de o
simtire autentica
romaneasca si care a
pregatit astfel Marea Unire.
A suferit, ca roman consid-
erat minoritar, de pe urma

ungar. Dupa unirea din
1918, a ocupat diferite
functii de demnitate publica.
A fost invitat ca profesor la
Universitatea ,Regele Ferdi-
nand I” din Cluj si a devenit
membru de onoare al Acad-
emiei Romane.

in anii 1920, Goga a
fost partizanul democratiei
parlamentare, insa dupa
1930 vederile sale se
schimba radical, simpa-
tizand cu fascismul italian si
cu nazismul german. Prim-
ministrul Goga (a condus
guvernul 44 de zile!) a
dus o politica pronazista
intentionand sa se alieze si
sa adopte politica Axei si a
dus o politica antisemita,
prin care a negat drepturile
populatiei evreiesti, inclusiv
cetatenia romana a unei
parti a evreilor roméani. Oc-
tavian Goga nu a fost con-
damnat niciodata in timpul
vietii, dar a fost aspru criti-
cat  si respins de
regimul comunist, cu opera
marginalizata, scoasa din
manuale etc. Nu a suferit
nicio condamnare juridica
vreodata, spre deosebire de
Radu Gyr. in luna si
jumatate cat a guvernat, nu
a apucat sa ia masuri radi-
cale, de viata si de moarte
Si nici nu cred ca le-ar fi luat.

Cei care nu au luat
vieti omenesti in mod direct,
cu mana lor sau din ordinul
lor, nu sunt criminali. Sunt
absolut de acord ca crimele,
adica luarea vietii oame-
nilor, nu se pot prescrie, dar
nici ideile, intr-o societate
democratica, nu pot sa fie
pedepsite.

Sanctionarea vorbe-
lor sau a scrierilor cuiva se
cheama delict de opinie.

Delictul de opinie
reprezinta incriminarea Si
pedepsirea exprimarii unor
idei, convingeri sau atitudini
considerate inacceptabile,
subversive sau contrare ide-
ologiei oficiale de catre stat
sau o autoritate. De obicei,
statele care condamna oa-
menii pentru opiniile lor sunt
dictatoriale (totalitare). Intr-
o democratie, acest concept
intra in conflict direct cu lib-
ertatea de exprimare si nu
poate sa fie acceptat. Liber-
tatea exprimarii prin cuvan-
tul scris si vorbit este
considerata un drept funda-
mental al omului, a fost o
cerinta a revolutiilor democ-
ratice din secolele al XVIII-
lea si al XIX-lea si a fost
trecuta in toate constitutiile
tarilor democratice de atunci
incoace.

Socrate a fost con-
damnat in anul 399 1. Hr. la
pedeapsa cu moartea prin
otravire, fiind obligat sa bea

cucuta (o planta toxica). A
fost acuzat, dupa cum scrie
Platon, de necredinta in zeii
cetatii (impietate) si de coru-
perea tinerilor prin
invataturile sale. Aceasta a
fost o condamnare pentru
idei, pentru convingeri, pen-
tru opinii. Este primul delict
de opinie celebru, pentru
care, acum aproape doua
milenii si jumatate, s-a apli-
cat pedeapsa capitala.
Toata omenirea democrata
a vestejit aceasta con-
damnare, iar Socrate este
considerat azi unul dintre
cei mai mari filosofi ai lumii.
Regimurile care aplica legile
retroactiv sau care contin
prevederi care
sanctioneaza vini din trecut
sunt regimuri nedemocrat-
ice.

Eu finteleg foarte
bine sa se pedepseasca
incalcari de legi ale oame-
nilor care traiesc in momen-
tul emiterii acelor legi. Daca,
in statul roméan, Constitutia
condamna propaganda de
extrema dreapta si pe cea
de extrema stdnga, daca
sunt interzise in Romaénia
organizatii care propaga idei
de extrema dreapta sau de
extrema stanga este foarte
bine, dar aceste interdictii
trebuie sa se rasfranga
asupra oamenilor care
traiesc acum. Cei care au
trait in trecut nu au avut,
poate, astfel de interdictii,
iar daca le-au avut, poate ca
au platit atunci. De ce sa
plateasca din nou acum?

intre legea juridica si
legea morala sunt mari de-
osebiri. Opinia publica nu
judeca precum juristii si nu
da sentinte ca ei, ci constata
si accepta binele si respinge
raul. lar istoricul nu
condamna, ci explica.

(urmare in pagina a 4 a)



Tichia de politician

Razboiul cu istoria: Radu Gyr si Octavian Goga fac parte din istoria culturii
romanesti si trebuie pastrati ca atare!

(continuare din paina a 3-a)

Crimele reale -
adica luarile de Vvieti
omenesti — nu se pot pre-
scrie, dar ideile? Cine sun-
tem noi sa judecam ideile si
sa condamnam oamenii
pentru ideile lor?

Daca Paulescu a
lasat o] descoperire
medicala deosebita, daca
Radu Gyr a scris o poezie
buna, daca Octavian Goga
a indemnat la egalitatea
romanilor din Ardeal cu un-
gurii si sasii din Ardeal, cine
suntem noi sa repudiem
in intregime aceste
personalitati. Oare sa fi de-
venit noi, generatia
noastra, Parlamentul nos-
tru, magistratii  nostri,
judecatorii oamenilor care
au trait in trecut? Sa ne
arogam atribute de Dum-
nezei? De ce sa nu re-
pudiem ceea ce a fost rau —
si exista rau in fiecare om —
si sa acceptam ceea ce a
fost bine? Fireste ca exista
oameni malefici si regimuri
politice condamnabile
(aproape) in intregimea lor,
dar de cele mai multe ori oa-
menii, chiar si personalitatile
au parti bune si parti rele.
De ce sa respingem oa-
menii in  bloc? Lucrul
acesta, al acceptarii binelui
si al iertarii (atunci cand nu
s-au produs fapte capitale),
I-am Tnvatat in tinerete de la
academicianul roman-evreu
Nicolae Cajal. Acest om, de
0 generozitate rara si de o
caldura sufleteasca ca un
balsam, m-a invatat sa caut
in fiecare om si in fiecare re-
alitate (entitate) de-acum
sau de demult mai intai
partea buna, sa nu obturez
niciodata partea buna. Raul
este, fireste, de condamnat,
dar, cateodata, de ignorat.
Crede cineva ca daca elevii
sau tinerii asculta sau citesc
poezii de Octavian Goga si
de Radu Gyr acestia devin
numaidecat antisemiti? Ar fi
o copilarie si o utopie sa
credem asa ceva.

Ce sa facem de-
acum Tfnainte? Sa cautam
ce au zis sau scris lorga,
Noica, Cioran, Eliade si sa
pandim idei neconforme?
Sa cautam in spatiul public
si cultural din Israel, in uni-
versul cultural ebraic cine si
de cate ori a folosit cuvantul
»,goim”/,goimi” cu sens peio-
rativ fata de straini?

Am gasit astfel de
exemple si nu m-am re-
voltat, nici nu am reclamat
pe nimeni. A gresi este
omenesc. Am cautat in
Puskin, Petéfi, Sevcenko,
Eminescu, Shakespeare si
altii si am gasit o gramada

de versuri xenofobe. Ce
facem cu ele si cu ei? In-
terzicem versurile si pe ei i
scoatem din epoca lor si fi
judecam ca odinioara — ,cu
manie proletara” dupa
legile epocii noastre? Ce
greseala enorma am face!
Impulsul exista si a existat
de-a lungul timpului. EI
apartine dictaturilor,
regimurilor totalitare. Aces-
tea fac indexuri ale cartilor
interzise si ale autorilor
prohibiti, acestea pun autori
si carti la ,secret”, acestea
distrug  statui, busturi,
schimba nume de strazi,
purifica programe scolare.

Oare la acest stadiu
sa fi ajuns cu democratia
noastra?

Ca sa facem o soci-

etate mai buna,

democratica, toleranta si

dreapta nu trebuie sa re-
curgem la metode inchizito-
riale. Pe timpul Inchizitiei, cu
cat se condamnau mai
multe ,vrajitoare” in piata
publica, cu atat apareau mai
multi delatori care demas-
cau ,vrajitoare”. De ce sa
exhibam mereu in societate
relele de altadata. Sigur, is-
toricii spun ca o facem ca sa
nu uitam si sa repetam raul.
Este adevarat, dar in toate
e nevoie de un echilibru.
,De la sublim pana la ridicol
nu este decat un pas”. Tot
repetand relele si tot con-
damnand raul, s-ar putea sa
trezim (sa retrezim) gustul
pentru rau, adica sa
dobandim un rezultat con-
trar nevoii de bine public.
Tribunalul de la
Nurnberg, Tribunalul
poporului din Romania si
alte instante i-au pedepsit
aspru pe cei vinovati. De ce
sa continuam sa pedepsim?
Cui foloseste vrajba
aceasta? Ce mai spera
legiuitorul, magistratul,

ONG-urile daca pedepsesc
memoria unora dintre
vinovatii care au platit deja?
Oare prin aceasta se poate
castiga bunavointa poporu-
lui roman! Va urma doar
indarjire si se va naste ura.

Eu sunt convins ca
initiatorii legii aflate aici in
discutie s-au gandit la
prezent si la viitor, nu la tre-
cut. Este absolut firesc ca
oricine manifesta de-acum
incolo atitudini naziste, fas-
ciste, legionare, rasiste,
xenofobe, antisemite sa fie
tras la raspundere in justitie

si pedepsit.

Nu-i vorba, Si
legislatia anterioara
pedepsea astfel de
manifestari.

Dar inversunarea nu
are rost si nici lupta cu isto-
ria nu are rost. Cuiva i-ar

putea trece prin cap sa-l
scoata pe Goga din istoria
literaturii roméane, altuia sa-I
chestioneze pe Alecsandri
pentru o scena dintr-o piesa
a sa, altul pe Kogalniceanu
fiindca a folosit cuvantul
Jigan” sau altul pe Emi-
nescu pentru ca nu a re-
spectat drepturile omului si
ale minoritatilor (adoptate,
de altfel, la zeci de ani de la
moarte sa). Nu exagerez
deloc, din moment ce in
unele locuri ,civilizate” si
.democrate” de pe Terra
sunt acuzati Shakespeare si
Cervantes, Dante Si
Goethe, fiindca nu au gandit
ca noi, dupa legile noastre
si dupa principiile noastre.
Dar cine i
condamna pe atacatorii
romanilor? Si romanii, nu
numai vecinii sau con-
locuitorii lor au fost atacati
de-a lungul timpului. Nu va
pot reproduce aici — si nici
nu are rost sa o fac — cum
au fost jigniti roméanii de
anumiti autori straini de-a

lungul timpului, ce campanii
de distrugere a lor s-au pur-
tat sau cum au fost
condamnati si chiar ucisi
numai pentru ca erau
romani. Ce-ar fi sa ne
apucam sa-i luam pe toti
injuratorii romanilor si sa le
interzicem numele in spatiul
public de azi din Romania
si, mai ales, din Transilva-
nia? Sunt scriitori, istorici,
oameni politici marcanti ai
maghiarilor si ai Ungariei
care au dus propaganda
contra romanilor si care au
luat masuri contra
romanilor, uneori contra
romanilor si evreilor la un
loc. Unii dintre ei fac parte
din istoria literaturii
maghiare. Cui ar mai folosi
azi sa cerem interzicerea
numelor lor? Interzicerea
numelor unor oameni din

trecut care au gresit, dar au
lasat si o mostenire
culturala (in cazul
de fata, literara) valoroasa,
apreciata ca atare de criticii
si istoricii literari, este o
eroare. Noi nu ne certam cu
trecutul, pe care, oricum nu-
| putem schimba.

Datoria noastra este
sa ferim omenirea de erori
astazi, sa impiedicam si
chiar sa pedepsim rasismul,
xenofobia, sovinismul, anti-
semitismul, ura contra
romilor etc. Asta da! Sun-
tem obligati sa facem acest
lucru, daca dorim sa
asiguram un viitor copiilor si
nepotilor nostri. Suntem
obligati s& condamnam si
toate relele din trecut, sun-
tem datori sa-i mentinem
mereu condamnati pe crim-
inali si pe instigatorii directi
la crime, dar nu oamenii
care s-au cait (cum a facut
Radu Gyr) si nici pe cei care
au construit Romania (cum
a facut Octavian Goga).

Cui foloseste epu-

rarea literaturii roméane si
universale de valori? Cine
suntem noi sa fim judecatori
ai unor personalitati care nu
se mai pot apara? Epurarile
acestea nu preamaresc
spiritul de dreptate
universala, ci incita la con-
tinuarea sau la trezirea urii.
Nu cred ca avem nevoie de
asa ceva intr-o societate pe
care o0 vrem dreapta,
echitabila, inteleapta. Vinile
lui Radu Gyr si Octavian
Goga sunt reale, le-au con-
statat si condamnat con-
temporanii si urmasii lor,
dar, in esenta, in cazul lor,
creatia literara a subsumat
greselile. Ei au ramas in
memoria colectiva — cu
precadere Octavian Goga —
drept personalitati, ei fac
parte din istoria culturii
romanesti si trebuie pastrati
ca atare. Oricine doreste se
poate informa usor despre
viata lor, despre atitudinile
lor si despre creatia lor. Dar
noi nu suntem nici zbiri, nici
cenzori si nici inchizitori.

Consider ca poezia
lor a Tinsufletit viata
romanilor si nu a jignit senti-
mentele altora. In cazul lui
Goga, faptul este sigur.
Daca creatia lui Radu Gyr a
avut si conotatii antisemite,
acea parte a poeziilor re-
spective poate sa fie ocolita
azi. Dar nu interzisa. Nimic
din ceea ce este omenesc
nu poate sa ne fie strain,
fiindca avem discernamant
si putem decide singuri
ceea ce este bine si ceea ce
este rau. Cred sincer ca nu
vrajpa, condamnarile si
interdictiile personalitatilor
din trecut pot asigura armo-
nia si pacea sociala, ci
intelegerea, clementa si
iertarea. Legile trebuie date
pentru prezent si viitor si ele
trebuie sa aiba putere
asupra faptelor petrecute
din momentul adoptarii lor
inainte si nu efect retroactiv.
Daca incalc vreo lege prin
aceste opinii ale mele,
atunci imi astept judecarea
si condamnarea.



Ghimpele Natiunii

Geopoliticul ca moneda a iudelor bruxeleze si nu ca talant al natiunilor suverane...

Cezar Adonis
Mihalache

»Mecanismul colectiv
pentru stabilitatea preturilor” ar
putea fi pus Tn practica de
catre Bruxelles chiar sub forma
unui instrument agresiv de
nationalizari de resurse... Si
chiar daca toate statele mem-
bre vor intui despre ce este
vorba, vor alege sa taca... Din
nou... Cei privati, de facto, de
posibilitatile lor de a se dez-
volta pe seama resurselor pe
care le au (vizate agresiv de
acest mecanism ,de drept
comun european”), pentru ca
vor fi controlati prin guvernantii
lor servili (dar si prin europar-
lamentarii din sferele de partid,
de grupuri parlamentare eu-
ropene, ,lobbyiste”), iar benefi-
ciarii pentru ca nu echitatea in
cadrul ,familiei” europene va
mai conta, inclusiv din per-
spectiva principiilor fondatoare
ale CE/UE, ci puterea de a
dicta de la masa deciziilor...
Pentru ca Bruxelles -ul
pregateste un nou mecanism
de impunere a deciziilor sale
de grup infractional organizat
peste suveranitatile si drep-
turile statelor de a dispune de
proprile resurse, evident,
asupra  membrelor ,mai
sarace”, sarace in manage-
mentul propriului interes de
tara, sarace Tn demnitatea
conducatorilor lor, dar bogate
in resurse (si naturale, dar si
de cumul nesfarsit parca de
slugi-sinecuriste, corporatist-
tradatoare)... Si face acest
lucru printr-un instrument de
control, nu neaparat direct
asupra productiilor, ci, acolo

Gheorghe
Pipera

lata ca Satul Roman
expropriaza o societate in
faliment, Viromet Victoria,
de 370 de ha de teren si
padure, plus zeci de
constructii, pentru a face loc
unui  join-venture” cu
Rheinmetall, concern ger-
man care promite sa faca
acolo praf de pulbere si
munitie. Asta se intdmpla cu
mult Tnainte de SAFE, mai
precis, in 2024. Doar ca so-
cietatea in faliment Viromet
Victoria, care nu a decedat
inca, face contestatie in
contencios administrativ.
Posibil sa se anuleze expro-
prierea? Da. Posibil ca
Statul roman, adica noi, sa
achite despagubiri? Da.
Posibil ca despagubirile sa
fie puse In seama Rhein-
metall sau a politicienilor
care au comis acest ,biz-
nis™? Nu. Recent, santierul
naval Damen din Mangalia
a intrat in faliment. Statul
roman are intentia de a con-
strui acolo patru nave mil-
itare, Tn valoare de 920 de
milioane de euro, dar nu cu
Damen, ci cu Rheinmetall.

unde, in final, conteaza orice
marfa (ca resursa, ca materie
prima ori ca produs finit): pe
piata... Ca vanzare... Pentru
ca nu cine detine ,fabrica”
(recte, resursele exploatabile)
are cuvantul decisiv, ci acela
care controleaza pietele de
desfacere (ca preturi, tarife,
stocuri)... lar UE isi creeazéa un
adevarat sistem de control al
preluarilor (in fapt, cedari de
guvernanta dinspre statele slu-
garnice) ale managementului
,de tard” al resurselor prin in-
vocarea necesitati  unui
»,mecanism european colectiv
pentru stabilitatea preturilor”...
Adica, justificarea impunerii
unei descarnari violente (vio-
lent antidemocratica, violand
suveranitatile nationale si drep-
turile de a decide pentru sine
ale statelor in privinta
resurselor lor) prin marotele
deja verificate in pandemii, si
doar extrapolate acum, inclusiv
energetic, sub  pretextul
dificultatilor datorate unei
neaprovizionari (cu resurse)
strict centralizata.

Bruxelles  -ul  Tsi
contureaza, dara, urmatoarea
fila de parcurs antieuropean
(antieuropean cel putin din per-
spectiva minimei obligatii de a
respecta destinul Europei vizat
de parintii fondatori ai CE/UE),
prin decizii unilaterale, inclusiv
prin jocurile geo-strategice Tn
care geopoliticul va fi devenit
moneda (de argint) a iudelor, si
nu talant al libertatilor de dez-
voltare, de afirmare, a tarilor
membre pe scena economica
si politica europeana... Pentru
ca, Bruxelles -ul nu este pre-
ocupat de zonele (mai ales
daca este vorba de statele a

priori etichetate ,de méana a
doua”) de unde sunt procurate
resursele pe care le-a declarat
de drept ale intregii Europe, ci
de locul unde vor fi scoase la
mezat pentru a le putea con-
trola preturile/tarifele,
stocurile... Precum si asigu-
rarea faptului ca statele care le
produc nu vor invoca nici un
drept de ,preemptiune”, dat de
detinerea fizica a resurselor,
fiind, la nivel de consumator
(practic, al propriilor resurse)
.la rand”, ca disponibilitate de
stocuri si preturi de achizitie,
cu ,toate” celelalte tari... La
acel rand, dar nu de la masa
celor mari, ci de la aceea a
acelora ce mereu vor fi
considerati, si tratati, ca rude
mai sarace doar prin ra-
portarea la momentul aderarii
lor... lar discutiile au avansat la
acel nivel in care nimeni nu
contesta ideea Tn sine a unui
»,mecanism colectiv pentru sta-
bilitatea preturilor” (ce va
functiona, evident prin, jaloane,
stegulete rosii, ,infringemen-
turi”, chemari in fata curtii eu-
ropene de justitie a statelor ce
au resurse si nu le pun la
dispozitia Bruxelles -ului dupa
diktatul acestuia ca opis si
cantitati), ci doar se asista,
generalizat, la punctarea
datelor calendaristice de apli-
care... Si chiar daca suntem
direct vizati, nu avem absolut
nici o reactie... Nu ne protejam
resursele tarii (nici macar cele
viitoare, ca productie de gaze
naturale din perimetrele din
Marea Neagra) prin crearea
propriilor mecanisme de
punere pe piata... De asigu-
rare, nu a unor piete de des-
facere (pentru ca acestea nu

mai trebuie cautate, ,cucerite”,
cand nevoia de resurse este
deja stringenta), ci a conditiilor
in care ar trebui noi sa le
ofertam, cedand aceasta
actiune unui Bruxelles pe care
[-am ,instapanit’ peste decizi-
ile noastre, peste resursele,
peste fabricile, peste drepturile
de a mai fiinta Tn vreun dome-
niu (si poate chiar de a mai
fiinta noi, in sine, ca natiune)...

Nu facem nici un pas,
chiar daca Bruxelles -ul
avanseaza agresiv cu acest
stereotip al zilei de maine...
Acela in care, ,pentru nevoile
si securitatea UE”, va trebui sa
ne vindem resursele, ba poate
sa le si cedam, din nou pentru
a nu veni cumva rusii, ori alti
actori decisi intre timp ca fiind
paria in acelasi joc geo-strate-
gic al lumii Tn care talanti au
fost Tnlocuiti cu argintii
tradarii... lar UE a desemnat
deja si zona de careu a ,dona-
torilor” de resurse de maine,
decisi de ea, prin hasurarea
Roméniei si a Ciprului... Pen-
tru ca, importand peste 80 la
suta din necesarul de gaze,
Europa trebuie sa accepte
preturile de piata decise practic
in afara UE. Si vrea sa ,in-
drepte” acest lucru prin prelu-
area mecanismului de formare
a preturilor de vanzare a
resurselor, sub pretextul
obtinerii independentei fata de
preturile internationale, iata,
printr-un mecanism colectiv
(centralizat!) pentru stabilitatea
preturilor prin controlul
resurselor din Europa. Cele ale
Romaniei si Ciprului, care detin
cele mai mari productii (vi-
itoare) — noi si rezerve — Cipru.
lar pentru a se impune, Brux-

Join-venture cu ,,biznis”...

Cum? Pai, preluand la pret
de lichidare activele falitului
Damen, adica la niveluri de
10-15 ori mai mici decat
pretul de piatd sau decéat
pretul ca going concern
(afacere in derulare). Statul
roman are intentia sa obtina
aceste active pana in 30

dureaza minim doi ani. Plus
ca societatea de tip joint —
venture cu Rheinmetall tre-
buie constituita si dotata cu
capital social suficient pen-
tru achizitia activelor Damen
pana la 30 mai. Altfel, Statul
roman nu poate achizitiona
direct activele Damen. Daca

probabil o juma’ de ora, nu
mai mult. Deci, avizul este
pur formal.

Acum, sa vedem...
Ar putea olandezii de la
Damen sa conteste si sa
ceara despagubiri? Ar
putea. O vor face in mod
sigur. In primul rand, pentru

mai, cand este termen -
limita de perfectare a con-
tractului mare cu Rhein-
metall (cel cu miliardele
multe, atribuite fara licitatie).

O asemenea rapidi-
tate nu e posibila decat
daca lichidatorul, comitetul
creditorilor si judecatorul —
sindic din dosarul de fali-
ment al Damen Mangalia ar
fi convinsi ,prin mijloace
specifice” sa accelereze o
procedura care, de regula,

acest joint — venture deja

exista, e bai mare.
Inseamné& premeditare.
Precizez aici ca, in
total secret, pare ca s-a
»aprobat” contractul mare cu
Rheinmetall in comisiile re-
unite ale Parlamentului, Tn
ziua de 30 aprilie, cand
lumea se ducea catre
vacanta de 1 mai. Nu in
plen, ci in comisii. Nu se stie
cum au votat comisiile si cat
timp au avut la dispozitie —

ca investitia lor la Mangalia
a fost tratatd cam naspa —in
ciuda situatiei initiale, olan-
dezii au fost degradati la
rang de actionari minoritari
(49 la suta olandezii, 51 la
sutd Statul roman). Tn al
doilea rand, falimentul
Damen pare acum a fi fost
premeditat. Statul roman
avea nevoie de santierul
naval. Acum, pare a-l avea
la indeména, cu pret redus
si vanzator strdns cu usa.

elles -ul va miza inclusiv pe
jocul murdar facut prin avanta-
jarea unor jucatori (actori) din
afara UE... Precum Norvegia,
care, desi nu este membra UE
(prin decizia suverana a pro-
priei natiunil), dar livrand masiv
gaze naturale Germaniei (dar
si altor membre UE), poate fi
considerata furnizor esential
de resurse energetice. Si care
este pe cale a fi folosita de
catre Bruxelles pe post de
parghie de presiune asupra
statelor producatoare si de-
pozitare din cadrul ,mecanis-
mului colectiv pentru
stabilitatea preturilor”, pentru
tinerea preturilor la nivelul sta-
bilit de valoarea ,de piata” a
argintilor tradarii, prin extin-
derea productiei de gaze din
Marea Nordului, prin re-
deschiderea a trei mari
zacaminte la mai bine de patru
decenii dupa ce, din ratiuni
ecologice, acestea au fost ,in-
chise”! Lucru care ar putea sa
ne incurce teribil, fie si pentru
faptul ca zacamintele de acolo
pot fi reactivate intr-un orizont
de timp chiar mai scurt decét
cel necesar pornirii exploatarii
noastra din Marea Neagra.
Situatie in care chiar va trebui
sa livram gazele naturale, nu la
pretul dat de necesitatea lor
pentru UE, ci la acela impus
prin supraproductia Norvegiei.
Care nu ascunde faptul ca
vrea sa se pozitioneze drept
furnizor principal pentru Eu-
ropa ,pentru a obtine anumite
concesii de la Bruxelles”...

Deci, olandezii ar putea lua
calea ICSID, pentru expro-
prierea investitiei lor.

Ca si in cazul Pfizer,
0 sa ne trezim cu o sentinta
de un miliard peste vreo
patru ani. O sa plateasca
Rheinmetall? Nu. Or sa
plateasca politicienii care au
fortat aceste contracte? Nu.
In plus, orice persoand
prejudiciata, inclusiv
Damen, va putea sesiza
CJUE. Jurisprudenta CJUE
este deosebit de restrictiva
in materie de achizitii mil-
itare dintr-o singura sursa
(fara licitatie). Despre asta,
cu alta ocazie. Pe moment,
sa privim poza acestor de-
mersuri ale Statului roman,
captiv acestei corporatii, Si
sa ne minunam: o societate
in faliment este expropriata,
o alta societate in faliment
este golita de active, am-
bele demersuri fiind impuse
politic si la preturi de nimic,
prin acte discretionare de
putere publica, in favoarea
unei organizatii straine...




